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rouort to -  O direito de reclamar in-
doni açno preacrovo en un alio, rios ter 
moo do art. 17 da Lei 62, cio 5 do ju-
nho de 1935. 

VI 0' E ILLATAD0S 013t00 autos em que José 

Marta tntorp u recurso oxtraordini'io da d0018g0 proferida polo 

Conselho Regional do Trabalho da 3ogunda }togi o, em 31 do  maio 

da 1914.3,  que julgou prescrito o direito do recorrente na roolom 

qo formulada contra Alfredo Vaz Corquinho (Usina Santa olímpia 

Ltda)v 

José Marta apresentou ao 'Departamento Esta-

dual do Trabalho, em 14 de novembro de 1940, reolamaçao contra a 

Uotna Santa D]ímpia Ltda. por despedida Injusta, pleiteando tnd, 

ni aq o da Lei 62 (fia. 4)-

Alagou o reclamante que prestou serviços a 
reclamada de 1 do janeiro do 1925 at  11 de fevereiro do 19140, 

quando foi afastado do serviço, continuando, todavia, a receber 

SOUS voflOinontos ato junho cio mesmo ano (fie. 6). 

Contentando, a reclamada afirma que o recla-

mante, que exercia as funções do zelador do prédio da rua Sena-

dor Foij , n 30, de propriedade do Sr. Alfredo Cerquinho, deixa 

ra o norviqo OLI 30 da junho do 1935, por sua vontade, ou seja h 

mais do quatro anos. 

Em junho de 1935 foi o meono admitido como 

1  empregado da Usina Sta. Olrspia, da qual é diretor o Sr. Alfredo 

L Carqutnho, cargo esse que ocupou até 29 de abril do 1939, quando 

no retirou por nua livro vontada (fia. 9 o 10). 
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Procjento o procenao & 60. Junta de 'Jonci1ia o 

o Ju1 auzonto do 3ão Paulo, dopuDci'ar por parte da reolamu1c  trôo 

to tonunhao (fia. 20/21 e 31/32) e por parto do roolarimte  também 

trôo teitenunhnn (fie. 5. e 78)-

A podido do reolaianto foi ronlieada perícia ma 

livros da raolamda, cujo laudo 80 oncontra ci fia. 4147-
Não  se conciliando a3 partos,  ronolvuu a M.Má 

Junta, julgar iuprocodonto a reolw.aç o, por n o ter ficado prova-

do ter o roclaxante dez anoa de trabalho o ter ficado provado  que 

aio nu retirara do ompr& o capontanomnonto, tendo dado quitação 

ra ii d  (23a. 79). 

AprooiaI3do o rocUreo ordinário interposto pelo 

roolana to, o (onao1ho flojionnl do Trabalho da 2a. RoSião, pre Uv 
4 

nar ente, julgou proscrito od.ro5to di  vinte que  coa, 

ando o paganunto do seus na1 rioa em 30 do junho do 1939,  u&  em 

i4 de novembro cio 1940, foi apresentada 8UU queixa eu Dopartatonto 

atadua1 do Trabalho (tu. 95). 

Daí O I)roeento r00ur130 oxtz'aorclin kiO para esta 

por intrnnfornado com a decin o cio Tribunal 'a qu&', o empro 

gado ruoorronto (tia. 96). 

Invoca a sou favor como dooiøou diveronteo na 

1 -  Ac rdo duata cairiam, in proc. 260/10, pub. 

In Log. do Trab., maio do 19J.2, pj. 231, 

onde 0*3 diz que ci rornncia A estabilidade 

conotituo ocnvençio tonduntu a impedir  a 

realização doa fina visados por octu meti-
tuto do direito aociai, quando haja tortoa 

indíc5.oti, pra øunç oa o provna e trounn tanaiatu 

do cuo houve ooa o. 

2 -  Ac rdao deste carira in Proa-  17  181/39,pub. 

in juriup. Vol. 1.  63. 
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Junta o roclanante nixa carteira profissional, 

para comprovar que doado 1927 trabalhava nu rua Senador ieij ,con 

tando, pois, somados os dota períodos, mais de 10 anos quando  se 

deu a sua despedida (fie. 100). 

Contra-arrasoando frisa a recorrida, que além 

do não configurada a divorg6ixo.a, não se pode concluir que  pela 

carteira profissional tenha o recorrente trabalhado como zelador 

desde 1927, porquanto dita carteira declara to eatento que o re-

corrente está habilitado como ascensorista. 

Demais, remata a recorrida as suas considera-

çea, fluo é do no somar o tempo em que trabalhou o reclamante para 

o Sur. Corquinho, com aquele em que prestou serviços a Usina (fie. 

iot/i06). 

Mnifestou-se a douta Procuradoria polo cenho 

cimento do recurso e provimento do mesmo, para que baixassem  08 

autos ao Uonaelho 1egtonal afim do apreciar o marido do recurso or 

din rio (fia. 110/112). 

o rolat&rio. 

V O T O  

Envolvendo mataria de direito -  prescrição -  O 

versando a controv raia nos autos sobro estabilidade, entendeu  a 

Guinara, ser cabível o recurso, contra o meu voto. 

A decisão recorrida frente  t prova dos autos 

negou ostab lidade ao recorrido, o julgou prescrito o sou, direito. 

O documento trazido peio recorrente, para jua 

tificar a sua etubt1tdade -  carteira profissional -  tardiamente, 

por isso que já nesta instancia excepcional do recurso oxtreordi-

nrio, onde no nua deve mais ventilar xaat ria do prova, ainda as-

sim não ampara sua pretensão. 

Dita carteira, comprova tu0 emonte a sua qua 
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li fioaç o pro fissional —  ascensorista —  fornecida pela Prefeitura 

unicipa1 do sa0 Paulo, no ano de 1927. 
Jpoga—oe, todavia, à mesma, o recorrente, como 

querendo com as anotações da mesma constante, comprovar o sou con-

trato do trabalho, doado aquela data, que lhe daria estabilidade, 

computado o tempo em que trabalhou na Usina ata. Oltrapla Ltda.,da 

qual ora diretor o recorrido. 

$om embargo, o que da referida carteira consta 

que o recorrente residia na rua Senador ïoij&, n2 4, ao passo que 

o prélio tio propriedade do recorrido, eito na mesma rua, onde o re-

corrente exercia ao £ixnç6on tio zelador, tem o ntímoro 30. 

De conseguinte, nenhuma prova resulta da mesma 

a sou favor. 

tostava, pois, o tempo do serviço prestado  & 

Usina. ainda favorecendo o recorrente, o actrtiao recorrido arb'ittn 

cio que o recorrente houvesse prestado serviços —  corno zelador -  do 

prédio da rua Senador I'eij , no 50, do recorrido, iuszno assim no 

teria ele alcançado a estabilidade. 

Desse jeito, e considerando que o recorrente 

pleiteou indenização, outra no podia ser a decisao do Tribunal 

quo'  julgando prescrita a reclamação, ota que, afastado do serviço 

ou 29 da abril do 1959, o cessando o pagamento de seus salários em 

30 do junho do 1939, em i4 do novembro do 1940 ou aeja,na hipótese 

mata  favorável, eis ano e sois meses o meio, depois da sua dispensa, 

presurlt o € e t ,,xv n  o  sou  direito de reclamar, ex-vi do art. 

17 da Lei 62, da 1935, aplic*ve1 a e spécie-

Por essas fundamentos, 

'SOLVI a C .mar a do  Juuttqa do Trabalho, proli-

rsinarv nte, por quatro votos contra tras, tomar conhecimento do re-

curso, para, de isoritiu, por cinco votos contra dote,  negar-lhe - -
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prov1rtonto. 

Rio da Jai iro, 2 de fevereiro do 1914h. 

a)  Onoar naraiva  Presidente 

a)  !lanool Alvos Galdoira fløtto  ilelator 

a)  w,vtil Lacarda  Procurador 

u1 ndo oz 
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