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Froc, li uW11,4 

(CJT-3OO/L.5) l9I5 

iantorn-so a cooie o rocorricla 
quando verificado ter sido pra-
ferida oon justiça. 

i ïLEL/TADOS  st:ob autos on que Joaquim 

Rezando da 311va irtorp o recurso extracdrinário da doic o do 

Conselho Regional do Trabalho da 6a. 1egi o, de 5 de maio  do 

19)411., que, confirmando a rjentonça da 2e. Junta do Conciliação 

o Julgamento do Recife, condenou a firma J.A.Cwnarinha & Cia. 

a reintegrar o recorrente em .nuas furiç600z 

Joaquim Ro endo da Silva reclama contra J.A.Ca-

marinha & Cia., construtores alegando haver sido demitido do 

sou cargo de mostro geral das obras, embora tivesse estabilida-

de na firma, para a qual trabalhava há 15 anos. Invoca os arte. 

496 o 11.97 da Conso1ida o, no sentido do ser convertida a roin-

tograçao em indonizaç o o. d&bro; pode ainda diferença de aa]Á-

rios a partir do agosto do 19Lj3, fria6, aviso pr vi.o o honor -

rioe de advogado. 

A firma reolwnada alega apenas haver afastado 

o reclamante do iorviço por suspens o disciplinar. 

Examinada a questão, cocidiu a Junta, depois do 

r000nhccox' a ostabilidado do reclamante, pela pr000d ncia  da 

rec1emaç o o cnacqiiento rointograç o do empregado, com direi-

to aos dias ;m que deixou do perceber eal rIoa, A diferença dos 

poroobidoa na outra empr aa, para a qual Pa35011  a trabalhar a-

lam daquela quq no for vencendo ate a data da efetiva x'ointo-

graç o. 

Inconfo rmados, reclamante o reclamado, aprcsson-

taram recurso ordinário para o Conselho RoE;ional do Trabalho da 
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a)  Laptiata ?.tttoricourt 
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6a. Região, que, por ao6rdio do fia. 43, confirmou Integralmente 

a sentença recorrida. 

njf -3 rgnirzi xtraordin rio Interposto polo rocla-

m anto, coa ap&iO no art. 396 o alíneas da Conao1idaçiO das Leia do 

Trabalho. 

Isto ponto, 

CO I \d DO, preliminarmonto, que o roóurco inter-

posto 6 cabível, noe trmou dó di po ltivo legal invocado; 

CoN It'ERANDO, do men tia, que o recorrente Inaisto 

na Inoompabtbtltdado, :,lettoando o direito do receber Indenização 

em d6bro, ao contrário do reintegração; 

CO IDFR DO, todavia, que ota quoct&o ficou bem 

definida no o'w foitu oolo tr1bunal a Suo, o qual verificou não 

existir o estado áo animo entro as partos, do modo que f&eao impo-

dada a vida cm ccm = de cr.de adviesse, atrito, daí cor, com justiça, 

negada a oonvors o; 

:OJ i RM4t)O quo, Oii todos os E30U8 pontos, está 

decisão rocorrid  porfc!.te., ecn! hrada o harmonioca; 

RESOLVI a Q uro de Justiça do Trabalho, por maio-

ria de votos, tomar conhecimento do recurso o negar-lhe provimento. 

Rio do Janeiro, i. do abril do 1945. 

a)  Oscar Saraiva 

a)  E.J.Co orrncllj 

a)  Baptista 3Itbono3u t 
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