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Em invouti aç o  rolimj wr o tribunal traba" 
lhlztu verificará ao o conai.ut mte 
dora cl.a maior exame a traputuda re ponaabi1t 
dudo da Uniao j.olft quebra do contrato de tr 
bulho, proaao u1ndo no feito ao conolutr pe-
la nogativa ou enviando-o ao ,juizo privativo 
ao j91d0r poinoi'avol a a1o açao. 
ligo o reiponaavol a Unleu pala roaciaao do 
contrato de tr abalho oporadu pela diminuiçuo 
de ue ocio8 ora virtude da guerra ou da requ3. 
3iç o, por wi M&niat z io,  do aparolhaxiionto 
ou ben8 cia amproea, em parto ou na totalXda 
da, quando ao dá o paGamonto cio juato valor 
doo bana roqu5.altadoa. 

VI3M3 ISP FILAT W0S otoa auteo em que a Companhia 

Bramia cio J?otr 1oo S.A. interp o reourao oxtraordin io da dool.-

oiro do Connolho flegionnal do Trabalho da 1 no i2o, do 19 de t eve-

melro do 1943, que, confirmando e aontonça da ae Junta de Comei-

1iaç o e Jul;urrnrcto do Distrito Federal, juiLou procedente a reo 

c1arncnç o do iu flio Lanh oo, por diapozu3a som juJto cauca, falta 

do avluo pr vie o 

COU ID b?W0, r,ra1i 1n rraon , que o recurso o ca-

bível, fundariwitudo que outá no art. 205 cio Ro u1emonto da Jtzati-

ça do Trabalho; 

CON ID 1 llIX) que rios tormoa do docrotcr'lal n 

6 110, de 16 de do omnro de 1914.3 a invo3tigaç o do alegada roa - 

poneabilidedo da Uni O polo ato detri'minante de demiuu o de ora - 

pregado deve uer :reVtarnento falta polo tribunal trab  tiiut , a-

o o que, ao  relevante a aio a ao o merecedora do uiuir emano, 

devorá o feito oer submetido ao julzo prlvetiv ; 

C0N i»&tdU)0 que do exame preliminar do praaonte 

pru06300 au  verifica que a em rOa ormrogedore alega que a meu 

eio o do contrato de trabalho a teria dado, entre outroa riuti 

V03,  pala roqu1nlçie do oou oparo].hartento o dep oitou polo 1iini -

ti'j.o do Iui3'oruutica; 
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Co ID I1Wo ,  entretanto, que ulguna iieuoo antua de 

a roqutetçTo ser ioi.0 já a orpr&a, alegando diratnutçao do nos ot-

ou poleu reatr ç ea iapaataa ao ueu coi rc10 pela aitua o de gu er-

ra, teria deliberado a 

CON3fl) 4tflX) que a ditiinuiç o do not oio no  motivo 

buutante para a roecie o unilateral do contrato do trabalho; 

COfl Iu$r uDo, alem da iut , que ea u dXzinutç o de no-

goioa, nEo sondo roti'to de f&t;n *ait)r para a roaota o  do contrato 

do trabalho, tt.nbt n nio ao dou ei virtude de uto de Poder Público Fe 

dera).; 

elo N3IDils fl)O, ainda, que a roqutai o feita pelo Hi - 

niat io de Aoroniuticu nEc) podaria nunca constituir o potivo prepon-

-  - 

dorunto para a roacicuo ao ti  ntau ao Ju perquor a pr000aaou entes 

du uouria raquiisiçio, já porque cato foi Leita com o pagarwnto do jus-

to valor dou bons raquiuito doa; 

o raiu qua doa, autoa couuta; 

Wà'3OLVS a Urara do Jb.aticu do Trabalho, por maioria 

do o.noo votoa contra uru, proliutnerzianto, tomar oonheci ento do ro-

a, do noritIn ., negar-lho provimento. 

Rio do Janeiro, I. do 
a) Oscar Saraiva 

a) 30g0 Duarte Filho 

a) Baptista J31ttoncourt 

4uainodo on  / / À á 
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