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Detor tna-se çelntegrriqZo de 
empregado eatavel, waa voz otto 
provada a falta Crave que lhe 
foi atribula . 

.  LT tOi estes autos on que Maria ha1 

que  'err ndee Avelar 1nterp60 recurso ext  ordinario da U 01-

são do Concelho L-to ional do Trabalho da 2s. io i o, do 1 do ou-

tubro do 1943, que, em grau de embargos, mantendo a decieao e 

barcada, julgou procedente o inqu rito admlr4intrativo instaura 

do contra a recorrente pela Fábrica Orion wj/ík  e autorizou  a 

demiaa o da acuaada: 

AMO  de jun.-,o de 19132, a 2a. Junta do Concilia-
ção  Julgamento de d90 Paulo, foi autuada a reolomaÇ U em que 

a Fabrica ()rion  /A r ueria a abertura do um lrqu rito odmi 

ni3tr t1vo para apura o da falta  xave capitulada no art.5, 

alínea a, da Lei. 62, às 5 2e junho de  1935, de que aro acusada 

nua opor ria, )aria Marquea Fornardes 4w61ar. 

InstruídQ o procosao, subiram or autos a Ju1 a-

.uento .10 Cc elho  onal  o Trabalho da 2a.  ieáijo, que, por 

ac rt o do 1.1 de Cezawbro de 19)32, (fia. 2C),  oixou de conhe-

cer do inqu rito Instaurado, uma vez que, à data de sua lnzt.anç 

ra o, faltava à r' .4uc r11.�1a o lapso da tempo que lho conferiria 

o direito  estabilidade. 

Ciente desta deciseo, a 17 1c fevoreirc. de l9li?. 
promoveu a requerente a abertura de novo inqu r1to, pura spuv 

ço da mesma falta, visto como, nesta data, já a requerida a-

tin ira o doc nio legal que lhe gnranti& a ostabilidado. 

i to inqu rito, a acusada defendeu-ao, como o 

fizera anteri orno nte, o fortim interro udaa aa aiosmaa  teatomu - 

nhaa, que 60 limitaram a rtificar as doc1araç oa antes -reata 

!das. 
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Jul undo a acusação p1enüa.erte apoiada na prova 

dos autos, o Conoolho  e;ionu1 do Trabalho do 20. Re61ao, em 

13 do a&ato do l9)3,  por unanimidade, (aC. de fia. 3W3) au-
torizou a ccspodida da cmpre 3du, admitida faltosa. 

Lnterroatoa os ombor os de fia. 39/14, foram os 
esuios rejeitados, confirmada, ent o, em Odos os seus trmo 

a deis o  ber ada (fia. 17). 

L.ests sentença iritcrp6e a requerida o recurso 
extraordinário de fia. L/51. 
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Lato posto, 

C) í iAiDO,  rolinivarnonte, que o recurso 

interposto oat  fundw-iontudo n foria da lei; 

UOLIDL AflDO que flliO encontra amparo legal a 

preliminar do nulidade do p1'OoO3)O oxtemporaneuciento arGuida 

la recorrente; 

U L)1tANDO, de men tiu, iue a ei r sa nlio usou 

de nou diroito io deopodir empregado Ulio oatabilizido  quando  o 

podoria fazer p'r fiou livro a1v drio; 

C)k4.tí)LiAIíDO que, se a empregada acusada houve -

ao praticado falta vordadoiramonto grave  que a incompati il1zasue 

com o serviço, no toria permanecido rio uOU trabalho, maa davoria 

sei', doado logo, afiultada, como ora de lei que o 

CONSIDERANDO que o próprio empregador não tornou 

a si. os a iniciativa; 

COUSIi) dANUO quo èz3sos 010m0nt08 alio capazes do 

cuivoncer cia 1nexist ncia do falta gravo baotanto para autorizar 

a demissão; 

c)N$L:JitIJmo,11ex ;hundii.ut1a'1, que a prova à La-

Uu. o improcisa, 0113 que aperia  uma teoternunha, exatarnente o nau-

andor, alo a ter presenciado o ato onqianto as dernalu teu t rn 

da ompr aa sabem do rato por ouvir dizer atravnó o próprio acusador; 

liL3OLVT a C&mura de Juo ti a cio Trabalho, polo vo-

to do desørsipate, admU3i  o recurso, desprezando, por maioria do vo-

tos a pre1imin r de nulidade do processo, para, de men tiu, ainda 

por maioria, dar-lho provicionto, reformando a decisão recorrida no 
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ontido de ju1 ar jL )rOcecionto o iiiijuerito a(lLiiflistV tivo o do-

tor inar, em conacquÚncla, a rointegraç o da cmpro da. 

ïUo úe, Ja eivo, 3.. lo, iot ibro do 1914. 

a)  Oscar Saratva 

a)  fl.J.0002crtnollj 
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