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o  Proc. 19 2148/12  

(CJT-38/14.3) 1943 
MC N/fl. 1 

não há margem para recurso oxtruor-
dinario, quando não ao interpreta 
qualquer diapositivo legal. 
O tribunal julgador o soberano no o 
xamo das provas e escapa, em absolu 
to, a acao corretiva do recurso ex-
tr aordi nário, instituIdo, exclusiva 

mente, para uniformização da jurie.. 
prud ncia na aplioaçao da lei. 

VISTOS E iTLATáI)OS estes autos em que o 13an0o 

do Estado do Maranhão S/A interpõe recurso extraordinário da de 

cisão do Conselho Regional do Trabalho da Stima Região, de 10 

de julho do 1942, que, em grau cio embargos, mantovo a anterior, 

julgando Improcedente o inqucrIto tidmInistrativo instaurado po 

lo recorrente contra Jos  Mariano Asconço Costa Forraira: 

são partes nesta processo, como reclamante: o 

Banco do L'stado do Maranhão S.A., ora recorrente, o Tose parla 

no Costa Forroira, como reclamado, ora recorrido. 

O Banco requereu abertura de inc rIto adrai — 

niatrativo à Junta do ConoI1iaç o o Julgamento de S.Luiz, !ata 

do do Maranhão, para apurar falta grava praticada pelo bano  — 

rio Joa  Mariano Costa Parreira, portador de estabilidade, pra 

vista na letra a, do artigo 93, do Decreto  51k, cio 12 do setem-

bro do 1934. 

A questão gira em torno do documento de  fls. 

6/8, que diz respeito a uma carta cio despedida, dirigida  por 

outro funoIon rio do Banco ao seu colega, onde, ap s, a assina 

tura do missivista, seguiam-se vtrias improsa6os firmadas  por 

cada um dos seus companheiros. 

Cono no fosse possivel ultimar tala Imprea oa 

na mesma folha, em que estava escrita a carta, for am usadas ou 
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trari folhas, coladau Imas iu outruL). 

Diz o Banco rocorronto que a primeira pginu do 

doownento fera aubitituida.  L fr udo rezuric-ai na rud nça de ex 

"ao deixar  pontinoazunto au unç eø do contu — 

dor douto Iretitufo .. . ' 

por esta outr 

uoofll polldø ,clo Si'. Dirotor-Provid rnto interino 
daa funqUe do contador deoto Ino 

titito.. . 

D  o oipre ado &icuuuc3o 10 ownplioo do iid. 

r)Or YIUO IUC tE i4  nb p flt fioLd0 a opol,' o aeunoino do doou 

aïto t5.d3 c o f1ao, dnpoin de roproduz r an exprena Us c'uo 1"-

diCira na crrt* duO  uo apros nta amo ver'dadex'a. 

DOVIdemont-e irutruido o procet o, Com o clopo5. — 

monto da.n ttot3rIu1hEa  ! 1 dh%  p10 icmco, øm n =Iaro de oineo fl.a 

15/17, 18/20, 20/22, 22/2. o 21/26), forai 08 autos  oarinimdoa 

ao Conao1 0 Beiona1 do Tr b 1ho, da  1; a Fe;i o, co  na 

capit;]. do Tt ;lo do C rc-1'ort;&loza, po.rí ruproclação e ji1 a n . 

ti i  tu a Prooux odor1  em 

furdarMoni doo jurf ioo pr c r (fia. 85/9L), proforixido ti ts  98 90 

Conselho T'c ioriai, a  sua daci o,  cidada rquo10 preoor,de rão 

aprovaç  do in u rito, por urnixini&ce de votou (fia. 98/99). 

docia o oforecau o Lanuo ozubar oz (t1 

101/106), ji.itando os documento  do fia. 107, 3.08, 109 e 11O,ar 

guindo a prolininar do oo a  .ui nda, por 1ao cjuo a  doc1o o fora 

proferida cr, oc o do £ do niaio do i9t2  roøurzo do or ar os 

iitorpoato 3M 12 do  ;a d cno. 

75.o uma voz, o Çon o1ho  iormi do 1r 1ho, 

CM ac rdto do f13. 13!/13,, orstolado, ainda, no excolonto parecer 

cia rx'oouradorl.a cio r:Lu. 121/126, houve por ben, unani rionte,doo-

prezar ao orbargou. 

o preaenfo rocux'ao extraordinzr10 do 'anoo. 

Aponta o recorrente, or suas ri os, (fia. 135 
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a ]1,O), como a córdão acórdãokl ooLidunLou: 

a) 1eid o do Conselho Regional do Trabalho da 
Primeira Região, publ cudo no Diário Ofici-
al de j de julho de 1942, puçina 1166, onde 
diz: 

UMU1111,0 qu  prova toctuzaunhal eo alio a pro-
va círcunstw.dal, exiot.ndo Indícios voenien - 

teo do eulpab flidado0 

que, ao undo alo u o Banco recorronto conceituou o ato de luipro'. 

h.hato do uane1r  u.iv rua d o o  r ocorrido e, por via do ro-

ara, dou niioe da upi.ica ao ua letra da 101 (artigo 9, letra  a, 

do Docroto 54 o artigo 5°, letra a, da lei 62), atravoz do reco-

nhocimonto da  t 1alicia c da rlta. 

•.u ra diver noia invocada oS e da interpreta - 

o dada ao parc ra o l, do artigo 201, do -(a u1anonto da Juoti 

ça do Trub lho, n  i;ocantu à aprouonta o do clocuraunto novo,dea-

pro adu polo  rd o recorrido, ao ro'i s do que decidiu o Conse-

lho Iogionui de Traba1 o, da 1'rinuira Região, * um ao rd o do 22 de 

maio do l9 2, pub licado in Li rio Oficia]. de 19 de junho de 1912, 

onde co entendeu: 

"que o docunento nevo ou reputa copio olornonto 
de ,prova capaz do rodif ciir ao conclusoea  do 
£COZ(IL3O oz1bL1  ado" 

nm ruz3es for = contoatadau polo recorrido  a 

f1. 1L.6/i1. 

Noita oupor5.or lnut&ncia funcIonou a douta Pro 

ouxbador u a fUi. 160/161; opinaiaio,  preliminarmente, pelo no co 

nhoo hiento do roourao, para dc reritia, negar provimento ao moo-

me. 

L'o relat r o. 

L 

O ao rdao recorrido o o dado cone dlvcz'gonto(o 

primeiro) oh gurnn ti rosvta o0 oiusi0, no na int 1I ncia do to 

to legal, porque não foi objeto de interpretação o ar I o 93, lo 

tra a, do !)coreto 54, em qualquer daciucir,8 are atou, mas no cri t 

rio do exame das provas. 

Era ambos, o tribunal julgador teve nu merecida 
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conta a prova clrcun6tino..a1, corto elemento subsidiário cia prova 

testemunhal, oovi a unica diferença que, em uri, o da Primoira Re-

gião, aquela vaio corroborar o que foi apurado por essa o forta-

lecer a convicção da culpabilidade do acusado, ao passo que,  no 

outro, no ac&'c1 0 recorrido, a prova cironrwt&no al voto influir 

dociaivaniento para que fosso desprezada a prova tostornur l,  j 

do ai falha, Ôinproolaa e oor.*;r i t6rla. 

Eto exarno cia provas é um arbitrio do tribunal 

julgador o escapa, em absoluto, a aç o corretiva do recurso  az-

traordin.rio, Instituido e xolusivatsnLe ptaci unLVorm aqio cia ja 

r pruU ncia na aplIca o cia lei. 

Se no caso, riso co Interpreta qualquer dlupoal 

tivo lo ul, não ha nítrgou para cabimento da t elo r n d10 proces-

sual. 

ro1hariIe rt*ci oinIo cumpre fazer ante a aogt 

da dIvorg&ioia apontada, porque aqui no ha colisão de íuterpro-

taQt>3. 

1U 5Uu o arcuto recorrido nega validado a8 our 

tas das t estemunhas, ct  tinadas a fazer desaparecer pontos con - 

tradIt rio& doa rapectivos ctopoLtwntoa, no a e recusa a admitir 

o docuzanto novo ooio olenento de prova, mas sim obstruir ita por 

ta facíl a chlcaria, que, alem do mais, constituIria a rrnga o dos 

princípios de oxpontaneldado o validade da prova teato iuhal. 

Gonsi daro-ao xaia que documento novo,aompro se 

ontond u ce lia di ricr aquele  r.e. 1stento, quando do julgamento, 

com L'or a  itc, o sou no conhocluonto, por parlo doa julga 

dores, pura modIfícur o areato 

ra, a missivas das testeïunnas zirnatarias 

do Lis. 106, Antonio 2edro  odrIguus dos Santos; de fia. 108,Car 

Ias Alberto !leva da CoEta; da fia. 109, fllacynie Ribeiro Marquos 

o Guilherme i. Castro Martins (fia. 109), 8 O datadas, roapotiva 

monta de 11 do abrIl do 1,1112, 6 do abril de l912 e 11 do ábril c 
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l9t2, lato i,  a primoirt, a trei1rci o a lti a depois do profe-

rido o ao&d o cia fl . 92/93, e a oogunda, da inoama dutu em  que 

foi Julgado o inqu rito, o rnultc  pOatorioroo aos coue dopoivon-

toe, ao da pririolru o terceira,  iuo datan da 30 cio janeiro o  3 

do fevoreiro de 1942, rio havendo funclAuLdu 00 0 t to un u  a 

segunda e a iltina. 

Por esses fndan.ontoa, 

CRMara do Jut3ti a do Trabalho, por a-

nLtiliinidade do votoa, ziio t011rnr earihooiaionto do recurso interpor-

to. 

io do Janeiro, 17  do fevereiro do 19143 

a) Araujo Castro 

a) Manoel Caldeira lTotto 

a) Dorval Lacerda 

Ian1nado cri 1 / 3 

Publicado no •"Di kio  da T tiça ' C.MJ6/3 /,4g 

Prealdonto 

Folator 

Procurador 
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